TRE

el nostro Editoriale dell’'ultimo numero di
Giano ci eravamo lasciati con un’amara
considerazione a proposito del valore
attribuito alla Storia nel nostro Paese. Da quel
“pezzo” sono passati circa tre mesi e se possibile la
situazione e peggiorata. Nel frattempo, il Governo
giallo-verde e imploso e al suo posto se n’e
formato uno giallo-rosso, del quale ad oggi
possiamo rallegrarci forse solo per la decisione di
indicare come ministro delle Finanze un professore
universitario di Storia contemporanea. Il nostro
ottimismo tuttavia finisce qui: infatti il nuovo
Parlamento europeo ha iniziato a lavorare,
definendo gli equilibri e i contorni della novella
Commissione.

La situazione tuttavia si e andata scaldando negli
ultimi scampoli estivi per due fatti, gravi in modo
diverso. A fine agosto il professore Marco
Gervasoni, gia nell’'occhio del ciclone per alcune
equivoche affermazioni a proposito della politica
migratoria nel nostro Paese, e stato dalla sera alla
mattina esonerato dalla LUISS, dove era docente a
contratto di Storia comparata dei sistemi politici. Il
motivo di tale grave decisione scaturisce
dall'imbarazzante presa di posizione del
professore, giudicata sconveniente dallAteneo di
Confindustria. Nella generale indifferenza, il fatto
ha scosso la seppur minoritaria componente
“conservatrice” (si voglia passare il termine) degli
storici italiani. Nel mentre la componente
maggioritaria e cosiddetta “progressista” della
stessa comunita degli storici e stata scossa
piuttosto dall’approvazione della risoluzione del
Parlamento europeo del 19 settembre dal
roboante titolo: «Importanza della memoria
europea per il futuro dell’Europa».

Va subito precisato che il piu alto consesso
comunitario si e espresso con una larga
maggioranza in tal proposito: 535 eurodeputati a
favore, 66 contrari e 52 astenuti. Vi e stato del
resto un ampio compromesso tra le diverse
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famiglie politiche europee: non a caso -
nonostante le differenze ideologiche e
programmatiche domestiche - il Partito
Democratico, Forza Italia, la Lega e Fratelli d’Italia
hanno votato tutti (quasi) compatti a favore di
questa risoluzione. Eppure, essa ha creato
discordia, soprattutto nel nostro Paese. Perche?
La prima cosa che salta all'occhio e il valore offerto
alla “memoria” come base comune per il futuro
dell’Unione: questo di massima ha un significato
positivo. Dal 1989 - in particolar modo dopo
I'ingresso dei Paesi ex allineati all’Unione Sovietica
— molti sono stati i documenti europei volti a
ribadire la liberal-democrazia come valore da
esportare ben oltre la Vistola e il Dnestr. Tuttavia,
nello scorrere il testo della risoluzione (molto fitto
e articolato), si nota non solo una certa confusione
tra i non sinonimi “memoria” e “storia”, ma anche
una certa arbitrarieta tra elementi e rapporti di
causa-effetto, relativi alla descrizione e all’analisi di
fatti passati. Alcune polemiche hanno accentuato
I'ardito sillogismo ed equiparazione tra il nazismo
(e gli altri fascismi) con il comunismo, anche se
inteso come mero sinonimo di stalinismo. A
leggere oggi questo abbinamento ci potrebbero
essere sia delle opinioni concordi sia altre discordi.
Tuttavia il senso maldestro della risoluzione non
appare tanto su questo accostamento — che del
resto banalizza i diversi fenomeni totalitari e
dittatoriali — ma bensi sul pretesto di condannare
ogni forma di oppressione, operata da queste
ideologie, e al contempo gli avvenimenti storici ad
essi affini.

Si cerchera di fare un paio di esempi, per meglio
inquadrare il problema, cosi da evitare
interpretazioni diverse dal senso che si vuole
esprimere. Senza ombra di dubbio la societa
contemporanea deve molto ai fratelli Lumiere, che
con linvenzione del cinematografo hanno
contribuito allo sviluppo della “settima arte” e di
tutto quello che ha comportato a livello culturale e
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comunicativo. Nonostante cio, i citati inventori
francesi ebbero in tarda eta una certa simpatia per
il fascismo, tanto da divenire due collaboratori
della Repubblica di Vichy. Tale compromissione
non tardo a farsi sentire persino cinquant’anni
dopo: in occasione del centenario della nascita del
cinematografo la Banca di Francia propose di
dedicare ai due fratelli la nuova banconota da 200
franchi. Tuttavia, come si suole dire, il diavolo fa le
pentole, ma non i coperchi: a questa notizia le
polemiche politiche impazzarono. Alla fine venne
deciso che l'adesione fascista dei Lumiere fosse
ostativa per quell'onore e i nuovi 200 franchi
videro onorare Gustave Eiffel.

Simile considerazione si potrebbe fare invece per i
casi di sospetta o acclarata pedofilia di letterati
come Thomas Mann. A questo punto potremmo
dire che il cinematografo francese o i romanzi dello
scrittore tedesco siano deprecabili, solo perché i
rispettivi autori possano aver commesso azione
deprecabili? Onestamente ci sembra di no.
Sarebbe come buttare il proverbiale bambino con
I'acqua sporca.

Ad ogni modo il nocciolo della faccenda, che ci
interessa evidenziare a proposito della risoluzione
del Parlamento europeo, non puo che partire
dall’analisi, che viene fatta del patto Ribbentrop-
Molotov del 23 agosto 1939, definito senza giri di
parole come la principale causa della Seconda
guerra mondiale. In effetti esso anticipa di circa
una settimana l|la data del 1° settembre,
comunemente definita l'inizio di quel conflitto,
prima solo europeo e poi globale. Gl
europarlamentari hanno interpretato
correttamente i fatti? In effetti a leggere il
combinato disposto, la risposta non puo che
essere negativa. La triste fine della Polonia
avrebbe bisogno di un’analisi piu seria e profonda,
anche a costo di dover mettere in discussione (o
solo da parte) un giudizio negativo tout court dei
firmatari totalitari di quel patto.

Ovviamente ci assumiamo un grande rischio a fare
cio, visto che in tempi recenti lo stesso Vladimir
Putin (noto per metodi brutali non solo verso
I'opinione pubblica interna ed estera, ma anche
verso qualsiasi libera ricerca e divulgazione storica)
ha ribadito la bonta di quel patto e I'auspicio per |la
Russia di sapervi trovare insegnamento. Allora
come sta la storia? |l patto Ribbentrop-Molotov e
si 0 no la summa di tutte le meschinita dei due
regimi totalitari e soprattutto fu il punto di non
ritorno per lo sconvolgimento mondiale della pace

internazionale? La risposta non e semplice, anche
se sin da subito ci sembra di poter negare questi
due assunti. Per incominciare bisogherebbe fare
un salto di venti anni e tornare ai sincopati ultimi
mesi di guerra del 1917-18, periodo in cui la Russia
rivoluzionaria chiese e ottenne un’avvilente resa
militare alla Germania imperiale. In quel periodo il
bolscevismo decise di perdere terreno e
guadagnare in coesione interna, cosa che avvenne
pero solo dopo un altro triennio di lotte intestine,
in cui proprio la Polonia e le Repubbliche baltiche
si avvantaggiarono di importanti regioni ex zariste.
Per Stalin vent’anni dopo non sembro quindi
sconveniente il recupero di quel che |la Russia
aveva perso per motivi diplomatico-bellici quattro
lustri prima. In tutto cio, pero, era accaduto molto
altro, tra cui le annessioni naziste della Renania,
dell’Austria, dei Sudeti e quindi lo sfacelo della
Cecoslovacchia anche per mano polacca e
ungherese. Tutto cio, mentre le vincitrici della
Grande Guerra — le democratiche Francia e Gran
Bretagna e la dittatoriale Italia — assecondarono
senza particolari turbamenti il reiterato capriccio
hitleriano. A questo punto il presupposto che
anche Mosca (dopo i vani tentativi di trovare
un’intesa con I’Occidente in chiave antinazista) si
possa essere accordata con Berlino appare un
peccato veniale, ma soprattutto un elemento del
tutto transitorio, visto che dal 1941 al 1945
I"Unione Sovietica fu il maggiore e principale
nemico combattente della Germania nazista.
L'immagine del soldato sovietico, che issa la
bandiera rossa sulla vetta piu alta di Berlino, e
divenuta |la massima espressione della vittoria
alleata contro la tirannide nazi-fascista.

Tutto cio ovviamente non e presente nella
risoluzione del Parlamento europeo, che invece ci
sembra piuttosto interessato a una certa piaggeria
non solo nei confronti dei Paesi comunitari
dell’Europa orientale (gruppo di Visegrad, Polonia
e Ungheria in primis), ma anche verso quelli che
ancora si trovano a meta del guado (Bielorussia e
Ucraina), che ambirebbero a una maggiore
protezione dell’'Occidente in chiave antirussa. La
cosa che sorprende di piu tuttavia e I'idea che un
certo revisionismo storico venga ad ergersi proprio
da popolazioni come i polacchi, che negano a
livello legislativo — tra laltro — le possibili
responsabilita del proprio Paese nella messa in
opera dell’Olocausto, oltre al fatto che anche
Varsavia prima dell'agosto 1939 fu uno dei
protagonisti di un certo espansionismo
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nazionalista, di cui alfine rimase vittima anch’essa.
In questo modo una cerchia sempre piu ampia di
“equiparazionisti” o di “negazionisti” delle varie
destre xenofobe alberganti nell’Europa centro-
orientale non ha che ottenuto acqua per il proprio
mulino, finalizzato a scardinare le radici di sinistra
della lotta contro il nazifascismo e della
costruzione dell’Europa postbellica. Trovando
terreno fertile anche in una certa dose di
revisionismo spicciolo, tutto cio appare volto a
mettere in discussione anche quella storiografia
occidentale, che da il giusto peso alle decine di
milioni di morti sovietici, sacrificatisi per la causa
antinazista. Anzi, senza nessun pudore, dal 1989 in
poi si € dato pure un certo credito a molti
movimenti para-fascisti (o addirittura para-nazisti)
baltici, cosacchi o slavi in genere, che soprattutto
a fine guerra si opposero militarmente ai sovietici,
per una vanagloriosa e riaffermata identita
nazionale!

Nel frattempo una grande dose di disinformazione
e di banalizzazione crea ancora piu separazione tra
le componenti della coalizione degli Alleati: non
puo passare certo sotto silenzio la bestialita del
tanto osannato film “La vita e bella” di Roberto
Benigni, che assegno agli americani (e non ai
sovietici) il merito di aver liberato gli ebrei da un
campo di concentramento. La situazione e ancora
piu triste, perché anche le odierne varie comunita
ebraiche non hanno espresso grande
preoccupazione per la risoluzione europea, che
puo divenire con grande facilita una nuova armain
mano ai vari sovranisti europei per azioni di becero
revisionismo e intolleranza etnico-religiosa:
purtroppo la cronaca nera delle ultime settimane
ci mostra la sua piu drammatica attualita. In ltalia
poi la situazione passa ancora piu sotto silenzio,
mentre le liturgie fascistoidi sembrano sempre piu
impunite e quasi degne di rispetto e dignita
democratica. A voler essere molto piu analitici si
vede poi un‘affrancazione — o meglio uno
scivolamento - dell’'Europa dall’asse franco-
tedesco a una trazione orientale. In questo gioco
di specchi chi perde credito e legittimita sono
proprio le Nazioni mediterranee (ltalia, Spagna e
Grecia), sulle quali infatti pesa maggiormente il
peso del limes afro-asiatico e di quella guerra che
la Turchia sta scatenando per riaffermare il proprio
predominio nel Mediterraneo orientale.

In tutto questo nuovo “grande gioco”
geostrategico, cio non appare del resto giustificato

dal tentativo di imprimere nuove pressioni contro
Putin e verso il neo-zarismo esercitato da Mosca,
anche in relazione alle recenti e ambigue
contaminazioni con laltro odierno nemico
dell’Europa — la citata Turchia di Erdogan — di
fronte al quale invece Bruxelles e Strasburgo
sembrano quanto mai inebetite.

Come si vede non ce nulla da rallegrarci e,
tornando alla compagine del nuovo Governo
italiano, non fanno per nulla bene le dichiarazioni
del ministro dell’Istruzione, dell’Universita e della
Ricerca, che ha definito lo studio della storia, come
una mera sequela di guerre e conflitti, che
farebbero solo rimpiangere le serie televisive
americane e che hanno educato i giovani alla
violenza. Come si vede, se c’e «del marcio in
Danimarca», tutto il resto dell’Europa non puo
dirsi puro e immacolato.
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